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Pénzzé tett ido

Emlékezz! A moho Id6 megnyeri sorra A jatszmat, nincs csa-

las, csak veszthetsz!- ez a rend. A nap szall; né az éj; emlé-

kezz! - odalent Orék szomju a mély; pereg a homokéra.
CHARLES BAUDELAIRE: Az 6ra

Szent Agoston (+430) igy elmélkedik az id6rdl: Mi hdt az
idd? Ha senki sem kérdezi, tudom; ha kérdik tolem, s meg
akarom magyardzni, nem tudom. Merem dllitani, hogy
egyet tudok; azt tudniillik, hogy nem volna mult idd, ha nem
volna mulandosdg; nem volna jovd idd, ha nem volna joéven-
do torténés; nem volna jelen idd, ha egydltalan semmi sem
volna. De hogyan van meg az idonek két fajtdja, a mult és
a jovo, ha a mult madr nincs, és a jové még nincs? Az egy-
hazatydhoz képest Benjamin Franklin (+1790) Sziikséges
utmutatdsok leendd gazdagoknak cimi irasaban egy meg-
lehet8sen tomor definiciét ad, amely mind a mai napig
meghatarozza gondolkodasunkat: ,, Time is Money”, vagy-
is ,Az id6 pénz’.

A modern ember sziinteleniil mozgasban van és moz-
gasba hozza kornyezetét. A mozgas sokszor ugy tiinik,
hogy 6nmagaért zajlik, helyben jardsnak ttinik, s ebbdl
egy sajatsagos alapzaj képzddik. Ha megsziinik ez a
zaj a vilag miikodésének barminemii elakaddsa miatt,
rank tor a teremtés csendje, amire legtobbszor ide-
genkedve, lizemzavarjelként tekintiink, vagyis irrital
benniinket. Charles Baudelaire (+1867) raérzett erre a
XIX. szazadban: az emberi élet mar nem alkalmas arra,
hogy érzékletesen és érzéki 6romot nyerve feldolgozza
mindazt a kalandot és eseményt, amely az emberre ra-
kényszeriil nap mint nap. Az atmenetek és surlédasok
valosdgaként a modernitas olyan elegyét hozta létre az
idének és ritmusoknak, amely mar nem ad lehet8séget
a kikapcsolddasra, épp ellenkezdleg: a korszak tanuit —
és benniinket is - 6rokmozg6 szerepbe kényszeritette,
akinek igyekeznie kell, csak azt nem tudni pontosan:
hova és miért?
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Térjiink vissza par gondolat erejéig Franklinhez. Leen-
dé gazdagjainak azt javasolja, hogy ahomokéraban leper-
g6 homokszemekbdl mindenki kovécsoljon sajat tékét.
Szerinte a pénz nem azért van, hogy .élvezzék”, hanem
hogy helyesen felhasznalva tGjabb pénzt fialjon. Az életvi-
tellel kapcsolatos kérdésekben Franklin legf6képpen azt
hangstlyozza, hogy a fiatalsag nevelése soran mindenki
iigyeljen arra, hogy a mindennapok hasznosan teljenek,
akar gyakorlati, akar elméleti munka tekintetében, ne-
hogy hamarosan az elszalasztott lehet6ségek miatt fajjon
a fiatalok feje. Az id6 ilyeténképpen felfogdsa nem mas,
mint a sikeres vagy az elherdalt jovére bevaltandé csekk.
Ez a gondolkodas szdges ellentétben 4ll az ancien régime
(régi rendszer) tarsadalmat formalé emberének vilagaval.
Képzeljiikk magunkat most a Napkiraly Franciaorszagba,
ahol egy herceg jelentds 6sszeget ad fianak, hogy koltse
el nagyur mdédjara. Amikor a fit hidnytalanul visszahoz-
za apjanak, az feldiihodik, és a pénzt kiszdrja az ablakon.
Ez a fajta szocializaci6 — ellentétben Franklin fentebbi ta-
nacsaval — egy olyan tarsadalmi hagyomany szellemébe
oltja be az egyént, amely szerint rangja nagyvonaltsigra
kotelezi. Az arisztokratdk szemében a kiadasok bevéte-
lek ala rendelése és a takarékossag intézménye egészen
a kései XVIII. szazadig, de olykor még a nagy forradalom
utan is lenézést valtott ki: a takarékossag a kisemberek
erényének jelképe. Ne higgyiik azonban, hogy ez valami-
féle eurdpai specifikum lenne. A presztizsfogyasztas nyo-
masa tobb tarsadalomban is megtaldlhat6. Gondoljunk
itt az Gn. potlatch intézményére, amely Eszak-Amerika
északnyugati partjan él6 indian torzsekre volt jellemzd.
E tradici6 értelmében egy-egy csaldd helyzetét, rangjat
és presztizsét, és ezzel Osszefiiggs tarsadalmi kivaltsagait
id6rdl iddre probara teszi a kozosség. Hogyan torténik
mindez? Az adott csaladot magas kiaddsokra kénysze-
ritik, példaul tdl nagy lakomék vagy békezli ajandékok
formajaban. Mint Franciaorszagban, Anglidban is a XVIIL.
és XVIIIL szazad egyes iddszakaiban, ahol heves statusz-

és presztizsvetélkedés zajlott a felsd rétege-
ken beliil, ami a nagyobb rendezvények
mellett pompas épiiletek formajaban
jutott kifejezésre. Az eddig leirtak
kapcsan az olvasdban azonnal bevil-
lanhat Janos evangéliumanak - so-
kak altal — botranyosnak itélt szaka-
sza, amelyben a protestans etikatol
és Benjamin Franklin monddsatdl
elkabitott lelkiink titkon inkdbb a
sporolos tanitvanyoknak ad igazat
a leprds Simon héazaban ,d8zs616”
Jézussal szemben: ,Ennek ldttdra a
tanitvanyok bosszankodtak: »Mire
vald ez a pazarlds? Hisz jo pénzért el
lehetett volna adni, s az drdt a szegé-
nyek kozt szétosztani.«” (Jn 26,8-9)

(Folytatds a 24. oldalon)
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Lassits!

Folytatas az elsé oldalrol

A fogyasztasi, szerzési, vagyonosodasi, el6rehaladd-
si alkalmazkoddas a vilag elvardasaihoz a mai Prokrusz-
tész-agy. A gorog mitologidban az Athénba utazdkat
rafektették egy agyra. Ha rovid volt az ember, megnyuj-
tottak, ha hosszu, levagtak belSle. Ma mély lényegiinket
nyujtjak az kényszeres elvardasok, vagy vagnak le beld-
lilnk. S elveszitjilk személyiségiink mélységét és Ossze-
tettségét. S amikor megérkeziink Athénba (a karrieriink
céljaihoz, anyagi, statusz céljainkhoz) elgondolkodunk,
megérte-e, amit adtunk érte? S sokunk élménye az, ahogy
akolté mondta: nincs meg a kincs, mire vdgytam, a kincs,
amiért porig égtem.

Voltam véllalatvezets, elvégeztem magas iskolédkat,
voltam politikai vezetd szerepben, voltam allamtitkar,
voltam miniszter, és 45 évesen Uigy éreztem magam, mint
egy meddd tehén. Ures lettem, tartalmatlan, mint egy re-
pedt korsd. S megértettem, hogy allj meg, nem ez vagy
- ezt kidltotta a lelkem. Indulj mas tton. Ez volt az én
lassitdsom. A magam titjanak megkeresése. Es otthagy-
tam mindent, karriert, rangot, harcokat. S visszanyertem
magamat.

Lassits. Ezt akarjuk mondani. Nézz magadba, boldog
vagy-e a hajszoltsagban. Lassits és figyelj, mit mond a
Lélek neked. Ne vasarolj, ne szerezz, ne halmozz, ne sii-
rogj-forogj, ne épitsd a rangodat, nevedet, elismerésedet,
ha ott van az elégedetlenség benne. Lassits. Autentikus-
nak lenni annyit tesz, hogy bels6 1ényegiink, hajlamaink,
jellegzetességeink szerint fejlddiink és éliink. A hitelesség,
az onbizalom, az egyensuly érzése, a megelégedettség, a
lélek boldogsaganak érzése ettdl fiigg igazan. Tudunk-e,
meriink-e §szinték lenni magunkhoz, vagy az idGtolvajok
rafinalt és kifinomult mddszereinek lesziink-e kiszolgal-
tatottjai? Lassits!

dr. Szab6é Tamas

Pénzzé tett ido

Folytatas a 22. oldalrol

Mi tehat a legalapvetébb kiilonbség a modernnek
mondott tarsadalom és a régi rend kozott? Nalunk a leg-
nagyobb jovedelemmel rendelkez6 emberek megtaka-
ritjdk és beruhdzzdk vagyonuk egy részét, ezért ha pén-
ziiket jol fektetik be, egyre gazdagabbak lesznek. A régi
rend vagyonosai viszont teljes jovedelmiiket reprezen-
tativ kiadasokra dldoztak. A masik 1ényeges kiilonbség a
vagyonszerzésrdl valé gondolkodas. Régen a legtisztelet-
reméltobb gazdagsag az 6roklott, belesziiletett tulajdon,
a fold, és az ehhez kapcsolédd jaradékjovedelem volt.
A pénzkeres6 munka - amely modern tarsadalmunk egyik
alappillérje - igen alacsony presztizst vont maga utan.
Ennek a szemléletnek a megvéltozasa mar joval az ipari
forradalom elé6tt tetten érhetd volt, a tdrsadalmi szerz6dést
megkéts, XVIIL szazadi felvilagosult uralkodéknal. Ok egy
hatékony, téliikk lassan fiiggetlenedd allamot épitgettek
orszagukban, amelynek folyomanya a modern gazdasdagi
és jogi rendszer, a szekularizalt oktatds, a miivel6dés- és
egészségiigy. A fentebb taglalt koltséges és fénytiz6 udva-
ri élet, a ceremdniak az abszolutizmus meggyengiilésével
fokozatosan zsugorodni és ,kispolgariasodni” kezdett, ami
osszhangban volt az allamhdaztartas takaréklangon torté-
né égetésével. Gondolhatunk itt a ,kalapos kiraly”, II. J6-
zsef (+1790) sok reformintézkedésére, amely a nyilvanos
ceremoOnia radikdlis csokkentésével, valamint az udvari
szertartasi rend egyszertisitésével vette kezdetét.

Zarszoként térjiink vissza Jézushoz, aki visszabillen-
ti a Franklin altal kizokkentett id6t a pénz fogsagabol.
A mester beszédei és magatartasa arra tanit benniinket,
hogy a pénz sokféle értelmii szimbdélum lehet életiink-
ben. Mindenekel6tt a pénz a hatalomnak és a hatalomtol
vald fiiggésnek a jelképe s egyben eszkoze is. Isten hatal-
ma azonban nem kegyetlenkedd és kizsdkményold ha-
talom, hanem f6lemeld, szeretettel teli és jot akard erd.
Nekiink, akik Jézust kovetjiik nem szabad tgy élniink a
pénzzel, mint a hatalom jelképével és eszkozével. A fari-
zeusok szemében az idegen, elnyomo6 hatalom személyes
képviselGje a romai csaszar volt, ezért akarjak probara
tenni a pénz hasznalata iigyében Jézust. O azonban kii-
lonbséget tud tenni a dolgok szimbolikus és valdsagos je-
lentése kozt. A csaszar nemcsak rosszat tett népei folott
uralkodvan, hanem rengeteg jot is. Isten tervében a csa-
szari hatalom is szerepet kaphat, éppen a jocselekedetek
altal. Mas szavakkal: a csdszar nem 6nmagaért van, ha-
nem az emberekért. Az igazsdgossag torvénye pedig az,
hogy mindenkinek megadjuk a magaét, ami jar neki.

Balla Janos Sch. P.
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